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ATA DA 72 ASSEMBLEIA GERAL EXTRAORDINARIA DO FORUM FLUMINENSE
DE COMITES DE BACIAS HIDROGRAFICAS DO ANO DE 2020, realizada no dia
05/05/2020 (terca-feira), de 14:00h as 16:45, através de videoconferéncia. A
Assembleia Geral Extraordinaria do Forum Fluminense de Comités de Bacias
Hidrograficas (FFCBH) do dia 05/05/2020, foi iniciada pelo Coordenador, José
Arimathéa Oliveira (CBH MPS) e contou com a presenga dos membros: Paulo de Tarso
de Lima Pimenta (CBH Guandu), Nelson Rodrigues dos Reis Filho (CBH Guandu), José
Arimathéa Oliveira (CBH MPS), Vera Lucia Teixeira (CBH MPS), José Paulo Azevedo
(CBH Piabanha), Luis Eduardo Amorim Ramos (CBH Piabanha), Izidro Paes Leme
Arthou (CBH BG), Licius de Sa Freire (CBH R2R), Eduardo Pimenta (CBH LSJ), Jodo
Gomes de Siqueira (CBH BPSI) e Carlos Ronald Macabu (CBH BPSI) e os convidados
Alba Reis (CBH BIG) e Livia Soalheiro (CBH Guandu) e a equipe: Roberta Abreu
(AGEVAP), Tamires Souza (AGEVAP) e Larah Emediato Ribeiro (AGEVAP).

Item 1. Abertura;

O Coordenador José Arimathéa agradeceu a participacdo de todos e leu as
atualizagdes das regras de reunides por video conferéncia para que todos ficassem
cientes. José Paulo sugeriu que fosse acrescentado a regra de desligar o microfone
durante a fala dos demais participantes. (Encaminhamento)

Joao comentou o regimento do CERHI que regulamenta as reunides por video
conferéncia e José Arimathéa disse que esse era um assunto a levar aos comités, ja
que o FFCBH ja estava avangado no que se tratava de reunides por videoconferéncia,
além de ser um o6rgao extraoficial. José Paulo disse que seria interessante deixar

registrado que o FFCBH esta em concordancia com essa regulamentacgao.
Item 2. Autorizacao de Gravacao;

A realizagao da gravagao pra facilitar no registro da reuniao foi citada nas regras da

reunido e autorizada pelos presentes.

Item 3: Apresentacao de novo membro da equipe;
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José Arimathéa apresentou Tamires, que é a nova colaboradora do administrativo do
CBH MPS e ira acompanhar junto a Roberta as demandas do FFCBH. Tamires se
apresentou aos demais, contando sobre suas experiéncias e se colocou disponivel para

duvidas dos comités.
Item 4. Aprovacgao da Pauta;

José Arimathéa leu a pauta, que ja havia tido inclusdo dos itens: Autorizagdo de
Gravacgao, Apresentacao de novo membro da equipe e Readequacao do calendario de
reunides extras. Vera Lucia solicitou que fosse inserido a pauta as Resolugdes do
CERHI e foi definido que seria tratado nos assuntos gerais. Ndo havendo mais

solicitagbes, a pauta foi aprovada.

Item 5. Continuidade dos estudos sobre o papel de cada entidade no Sistema

Estadual de Recursos Hidricos;

José Arimathéa disse que tem ficado cada vez mais latente a necessidade de
discussao desse tema, principalmente diante dos conflitos que ocorrem entre os
comités e delegatarias e que também envolve as relagdes com o 6rgao gestor. Expds
uma apresentacao de slides na qual descrevia os itens das leis, a fim de dar uma
conducao do tipo de estudo, revisitando a legislagdo de Recursos Hidricos para poder

haver um nivelamento do entendimento e reviver os termos dessa.

Joao pediu que José Arimathéa contextualizasse também o que os comités enxergam
que é o Sistema de Gestao e qual tripé que se tem. Opinou que, para ele, € composto
pelo conselho, érgédo gestor e os comités e que a delegataria € um érgédo nao circular
externo a esse tripé. Disse que sua intengao é trazer essas defini¢cdes e relacdes para

dentro do contrato de gestéo.

Izidro disse que sua preocupacao € a confusdo entre o que é cada parte e que o
sistema funciona atualmente como se o INEA fosse dono dele e que essa cultura vem

desde o inicio, mas que este é parte integrante.
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José Arimathéa projetou a apresentacado para que todos pudessem ver e iniciou a
leitura das informagdes da Lei Federal 9433/1997 que trata do Sistema Nacional de
Gerenciamento de Recursos Hidricos. Disse que seu objetivo foi destacar os artigos da
legislacao sobre a fungéo e papel de cada um dos entes no sistema e citou que no
Capitulo | do Titulo Il fala dos Objetivos da composigao do sistema. Leu as descri¢cdes
do artigo 32 que trata dos objetivos de criagdo do Sistema Nacional de Gerenciamento

de RH e o artigo 33, que trata dos entes que integram esse sistema.

José Paulo comentou que o inciso V do artigo 33 fala de Agéncia de Agua e que a
delegataria ndo tem todas as atribuigdes, mas passa a fazer parte importante das

tarefas.

Jodo disse que precisa definir claramente o que é Agéncia de Agua e o que é
delegataria, ou onde esta a intersegcéo desse conjunto, ja que a delegataria, de acordo

com o contrato de gestdo, esta assumindo a funcdo de Agéncia de Agua.

José Arimathéa leu o Capitulo Il que fala do Conselho Nacional de Recursos Hidricos,
no qual no artigo 34 se trata de sua composi¢ao. Joao questionou se o paragrafo unico,
que restringe o numero de representantes do Poder Publico é atualmente aplicado e
Livia informou que o numero de vagas foi reduzido, tendo a sociedade civil apenas com
um representante, mas que a proporgao respeita a esse paragrafo, comentando que

havia um decreto que se tratava da modificacdo de composicado do conselho.

A leitura foi retomada no artigo 35, que se trata das competéncias do Conselho
Nacional. José Paulo comentou ser importante o FFCBH acompanhar o que esta
acontecendo no CNRH e pediu para que Nelson e Livia pudessem ajudar com essa
ponte e perguntou quem representava o estado do Rio de Janeiro. Livia disse que no
plenario do CNRH a SEAS é representada pela Diane e que em cada Camara Técnica
tem um representante diferente que se passou pelo CERHI e disse que poderia resgatar

esses nhomes e mandar no grupo do whatsapp do FFCBH. (Encaminhamento)

José Arimathéa iniciou a leitura do artigo 36, que se trata da gestdo do CNRH,

comentando que antes era do Ministério do Meio Ambiente e agora é do Ministério do
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Desenvolvimento Regional desde 2019. Falou sobre o Capitulo Ill que se trata de
Comités de Bacias Hidrograficas, lendo o artigo 37, que fala sobre a area de atuagao
dos CBHs, seguindo para o artigo 38, pedindo para que todos se atentassem a ele, ja

que é o que a lei federal diz sobre o ambito de atuagao dos comités.

José Paulo comentou o inciso Il, que se trata de “arbitrar, em primeira instancia
administrativa, os conflitos relacionados aos recursos hidricos”, dizendo que vé nesse
paragrafo o que ocorreu no CBH Piabanha em termos de um conflito que existe entre
agricultura e saneamento no Bonfim, que foi “tratorado” por iniciativa da SUPPIB com
a prefeitura, deixando o comité a margem. Disse que é um exemplo claro de que deve

resgatar o que a lei diz e fazer essa articulagao, ja que é papel do comité.

Izidro comentou o inciso |, “promover o debate das questdes relacionadas a recursos
hidricos e articular a atuacdo das entidades intervenientes”, questionando quem eram
essas entidades intervenientes, dizendo que isso deveria estar mais claro. José Paulo
disse que entendeu ser as entidades envolvidas com a qualidade e quantidade da agua,
como empresas de saneamento, usuarios, prefeitura, etc. Izidro disse que o proéprio
CERHI e Orgéo Gestor s&o entidades intervenientes. José Arimathéa disse que se vé

nesse nivel, da ao comité uma autoridade grande no territério da bacia.

José Paulo complementou que daria autoridade no ponto de vista hidrico, mas que na
lei dizia que o CERHI é acionado em ultima instancia, que a primeira é o comité com o
orgao gestor e prefeituras. Disse que o CERHI é quem decreta o ponto final, sendo a

instancia para esclarecer as questdes que nao sao tao claras aos comités.

José Arimathéa comentou o inciso V, “propor ao Conselho Nacional e aos Conselhos
Estaduais de Recursos Hidricos as acumulacdes, derivacdes, captacdoes e
langamentos de pouca expressao, para efeito de isengéo da obrigatoriedade de outorga
de direitos de uso de recursos hidricos, de acordo com os dominios destes”, dizendo

que quem vem atuando nesse papel € o 6rgao gestor e que os comités nunca o fizeram.

José Paulo disse que no CBH Piabanha, somando os usos insignificantes de

agricultura na regiao de Teresopolis, se tem 80% do consumo de agua na bacia, logo



110
111
112
113
114
115
116

117
118
119
120
121
122

123
124
125
126
127

128
129
130
131
132

133
134

135
136
137

— .f.__f

" FGRUM FLUMINENSE

DE COMITES DE BACIAS HIDROGRAFICAS

esse ponto é importante para o comité, ja que no conjunto o uso € extremamente
significativo. Comentou o inciso VI, “Estabelecer os mecanismos de cobranga pelo uso
de recursos hidricos e sugerir os valores a serem cobrados”, dizendo que antes da crise
hidrica os comités ndo se atentavam a isso, mas esta na fase de os comités definirem
o valor da cobranga. Disse que deveriam fugir da l6gica de aumentar percentualmente,
mas sim ter um valor aderente ao plano, pois a partir dai € legitimo, foi definido nos

comités e ndo tem um valor “chutado”.

José Arimathéa leu o Artigo 39, que se trata da composi¢cao dos representantes nos
comités e lzidro observou o Paragrafo 1°, afirmando que nos regimentos dos comités
nao falam sobre esses critérios. Roberta disse que no CBH MPS parte esta
especificado no Regimento Interno, mas que alguns critérios sao descritos em edital e
José Paulo disse que seria interessante colocar no regimento interno do comité para

gue nao haja diferencas entre um edital e outro.

Joao disse que no CBH BPSI houve problemas em relacao a entidades civis, entao
buscam limitar o numero de acordo com a paridade e atuacdo comprovada em varias
areas das sub-bacias. José Paulo compartilhou que no CBH Piabanha, a prépria
eleicdo tem uma segmentagdo semelhante a CERHI, divididas em setores, o que

permite uma representacdo melhor das entidades dentro dos usuarios e sociedade civil.

Deu-se a leitura do Capitulo IV, que se trata das Agéncia de Agua e José Arimathéa
comentou que do Artigo 41 surgiu o nome de Secretaria Executiva, o que acaba se
confundindo, dentro da delegataria, com as UDs, mas que ele, quanto comité, enxerga
a equipe da AGEVAP que o assessora e como Secretaria Executiva do Comité de

Bacia.

Joao disse que no CBH BPSI se tem a visdo de que as UDs compdem uma equipe

com o comité e que devem trabalhar juntos para que haja progresso nas agdes.

Licius disse ser interessante a analise de qual é a interface do comité com a
delegataria, a que compde esse grupo que esta dentro da cidade sede do comité.

Opinou que ha uma inversao no sistema quando a chama de Unidade Descentralizada
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(UD) ja que essa equipe que faz papel de Secretaria Executiva, interface com membros
dos comités e acdes deliberadas no comité é a parte principal da relagao. Concordou
que a relacdo deve ser bem desenvolvida entre os membros dos comités e dessa

Secretaria Executiva para melhor relagdo de um sistema.

José Paulo concordou com a visdo de que a Unidade que esta descentralizada é a
Sede da AGEVAP e que isso tem um rebatimento no contrato de gestao, logo ele deve
ser repensado com essa centralidade. Comentou o Artigo 43, dizendo que nesse
sentido o Estado do Rio de Janeiro esta avangado, mas que foi criado vicios, embora

na lei esteja bem claro a quem compete criar a agéncia.

Na leitura do Artigo 44, que se trata da competéncia das Agéncias de Agua, no inciso
I, “manter o cadastro de usuarios de recursos hidricos”, José Arimathéa comentou
que quem faz esse cadastro é o Orgdo Gestor e José Paulo disse que no Contrato de

Gestao tem essa demanda, sendo esse um ponto a ser mais bem definido.

José Paulo comentou que o inciso V, “Acompanhar a administracao financeira dos
recursos arrecadados com a cobrancga pelo uso de recursos hidricos em sua area de
atuacéo”, também tem sido feita pelo Orgao Gestor, que apenas na parte de projetos
que a delegataria entra em agdo. Falou quanto ao inciso VI “Gerir o Sistema de
Informagdes sobre Recursos Hidricos em sua area de atuagao”, também tem sido
responsabilidade do INEA e que, como ndo tem o TdR, n&o da publicidade e afirmou
que € um tema importante para se dar publicidade e os comités se envolverem junto a

uma discussao.

José Arimathéa também comentou o inciso VI, dizendo que nao desqualifica o trabalho
do INEA como Orgéo gestor do sistema no sentido de ter um sistema de informagdes,
mas que deveria haver um sistema de informagdes da bacia em cada uma das regides
hidrograficas. José Paulo completou que seria mais interessante ter um sistema para
todos os comités, havendo rateio das despesas, de forma a atender Orgéo Gestor e os

Comités.
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Licius disse que a leitura da lei esta evidenciando que o papel da Agéncia de Agua
esta sendo realizada parte pelo Orgdo Gestor e parte pela delegataria. Opinou que
quando nao se gosta de um servigo, se deve construir da melhor forma possivel e

crescer junto com o sistema.

José Arimathéa disse que se preocupa que os dados de sistemas de informagao de
todos os comités possam nao atender a divisao territorial das regides hidrograficas, ja
que ha municipios que dividem area com comité e exemplificou que nao tem
necessariamente dados do CBH MPS quando se trabalha no municipio de Miguel
Pereira, ja que o territério se divide com outra regido hidrografica. Portanto, concluiu
que deve haver um sistema de informagdes que se aplique dentro do territério de cada

bacia hidrografica.

José Paulo sugeriu o encaminhamento de voltar a pensar no SEI (Sistema Estadual
de Informacao), (ENCAMINHAMENTO) que é utilizado pelo INEA e ver como cada
comité e FFCBH pode promover essa articulagao. José Arimathéa concordou, dizendo
seria uma ferramenta fundamental para o Plano Estadual de Segurancga Hidrica. Foi

acordado que esse tema retornaria em reuniao futura.

Paulo de Tarso disse que ja foi procurado pela Diane quanto pelo Maximino para uma
conversa sobre sistema de informagéo e sugeriu que fosse convidado todos para esse
didlogo, ja que sabe que acredita que seria menos recursos aplicados se houvesse uma
divisdo entre os CBHs. Sugeriu que esse assunto fosse provocado pelo FFCBH e nao

que fosse esperada uma iniciativa do Orgao Gestor.

Ainda na leitura do Artigo 34, José Paulo comentou o inciso VIII “Elaborar a sua
proposta orcamentaria e submeté-la a apreciacao do respectivo ou respectivos Comités
de Bacia Hidrografica”, informando que a proposta or¢camentaria € o que falta no
Contrato de Gestdo e opinou que deveriam entrar no detalhe dessa para que a
delegataria execute 0 que € necessario para o comité e ai sim sair um orgamento,

parametros e indicadores.
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José Arimathéa ao término da leitura desse capitulo concluiu que as atribuicoes de
Agéncia de Agua tém sido divididas entre o Orgdo Gestor, Delegataria e outras

absorvidas pelo préprio Comité.

José Paulo disse que para haver o rateio das atribuicdes, conforme ocorre, deveria ser
aprovado no CERHI. Resgatou a fala de Magno em reunido passada, na qual se deu
a entender que a diferenca entre a Delegataria e a Agéncia de Agua se dava apenas
na cobranga, mas que se vé mais sutilezas que devem ser levadas a instancia superior.
Disse que ha atribuicbes que no texto diz ser da Agéncia, mas que no contrato de
gestdo parte dessas atribuicdes ficaram no INEA, mas que se ficassem com a
delegataria, seria mais interessante para os comités, ja que ela tem a obrigagao de

realizar.

Izidro disse que nao ha uma confusdo do que é cada ente, que existe a lei, mas que
ela ndo é seguida a risca. José Paulo afirmou que a regulamentacgao esta clara, mas

n&o a implementac&o definida entre o Orgdo Gestor e a empresa delegataria.

José Arimathéa disse que quando se discute contrato de gestdo, deve haver o olhar
do que esta referendando na assinatura do contrato a partir do momento que se
concorda com a delegagéao de competéncias da lei, passando o que seriam da agéncia
de agua para 6rgao gestor, delegataria e comités de bacias.

José Paulo disse que outro documento que seria interessante se fazer um estudo é a
lei das delegatarias e lembrou que a prépria Diane ja havia comentando sobre a
iniciativa de passar o recurso diretamente para a delegataria para evitar que ficasse

preso no INEA.

José Arimathéa finalizou sua apresentacdo sobre a Lei Federal 9433/1997 e

questionou se deveriam iniciar o debate sobre a Lei Estadual 3239/1999 em sequéncia.

Livia opinou que deveriam discutir a lei estadual em outra reunido, por ser uma
legislacdo densa e representar de fato a realidade dos comités e sugeriu que seja

anotado os pontos que, quanto Féorum Fluminense, entende-se como necessario de
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modificagdo na lei ou de regulamentagéo através de uma resolu¢gao CERHI, destacando
as duvidas para que sejam tratadas em féruns adequados. Todos concordaram.
(ENCAMINHAMENTO)

José Paulo pediu para que fosse disponibilizado o link da gravagdo para que os
membros possam ter acesso e facilite o resgate dessas informagdes.
(ENCAMINHAMENTO)

Luis Eduardo sugeriu que ao estudar a Lei 3239/1999 fosse comparado ao que se diz
nos capitulos com a Lei Federal, a fim de verificar se a legislagdo esta de acordo ou se

sobrepde.
Item 6. Assuntos Gerais;
a) Readequacao do calendario de reunides extras;

Roberta apresentou um documento para organizar as reunides e demonstrando a
previsdo de reunides determinadas no dia 07/04/2020. Disse que algumas ja haviam
sido executadas e outras foram adiadas para que fosse concluida a discussao sobre os
papéis, mas que nesse meio tempo outras reunides foram solicitadas pelo FFCBH,
havendo, portanto, a necessidade de readequar o calendario. Informou que essas
mudancgas tem dificultado o envio das convocatérias dentro do prazo, ja que acaba néo

tendo como definir o assunto previamente.

José Arimathéa disse que essa discussao sobre a lei foi extremamente rica e que
entende que ndo ha como discutir com Orgédo Gestor e sobre os contratos de gestdo
sem amadurecer esse conhecimento. A fim de otimizar, propbs que a revisdo da
planilha de encaminhamentos fosse realizada apenas na primeira reuniao do més e
que realizassem duas reunides para estudo da Lei 3239/1999 e para a Lei 5639/2010
e, a partir desse estudo, sugeriu realizar um encaminhamento conforme proposto no

documento apresentado.

Livia lembrou que na reunido com o CERHI na semana anterior foi dito que eles irao

realizar uma reunido com todos os comités para avaliagdo dos 10 anos de delegataria,
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que avisara quando tiver mais informacdes e data. José Paulo solicitou que fosse
reforcado junto ao CERHI para ter a presenga dos representantes dos comités no

FFCBH e nao apenas presidéncia dos CBHs.

Roberta pediu que fosse definido a ordem das reunibes, pois ndo vem sendo possivel

enviar a convocagao dentro do prazo regimental estabelecido.

Licius propds que as reunides de estudo de lei fossem mais aproximadas e nao
semanalmente e José Paulo completou sugerindo que essas reunides fossem
encaradas como reunides de estudo e ndo como assembleias gerais do FFCBH. Licius
concordou com essa colocagéo, reforcando que sua sugestdo € apenas para as

proximas reunides de estudo da lei, para que esse tema seja acelerado.

José Arimathéa propbs que fosse realizada uma reunido intermediaria na sexta-feira
(08/04), sem necessidade de convocatoria, para dar continuidade do tema e mantivesse
areuniao do dia 12/04. Sugeriu que fosse langado ja uma convocagao para as proximas
quatro reunides as tergas-feiras as 14h, pois ja estaria criado a formalidade do férum e
fosse atualizado o tema de acordo com a dindmica de trabalho. Todos concordaram.
(ENCAMINHAMENTO)

José Paulo solicitou que essa decisao fosse refletida no documento exposto com as

datas e enviado aos comités. (Encaminhamento)

Roberta questionou a Livia se essa alternativa descumpriria algum regimento, ja que
nao seria possivel inserir o assunto da reunido. Livia sugeriu que as convocatorias
fossem enviadas anteriormente e que a pauta fosse enviada com antecedéncia
regimental. (ENCAMINHAMENTO)

José Arimathéa completou que o FFCBH tem que ter o compromisso de que, ao mais
tardar, na sexta-feira anterior a reunido seja definida e enviada a pauta. Sugeriu que
alguém se responsabilizasse de conduzir o estudo da lei no dia 12/05 e, na auséncia
de voluntarios, Livia se propds a ajudar preparando uma minuta, mas sugeriu que fosse

conduzida pelo coordenador.
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b) Resolugdes do CERHI

Vera comentou que foram aprovadas pelo CERHI a Resolugdo CERHI-RJ n° 223/2020
e Resolucdo CERHI-RJ n°® 224/2020 que aprova realizagao de reunido nao presencial
pelo conselho e pelos comités, respectivamente e, aprovou a Resolucdo CERHI-RJ n°
225/2020 que aprova o uso dos recursos do FRUNDRHI para custeios das delegatarias.
Disse que deveria ser feito um documento dizendo que, conforme as resolugbes do
CERHI, o FFCBH também realizara reunides por videoconferéncia. Questionou se
algum membro presente possuia alguma resposta da SEAS/INEA sobre os repasses

para a delegataria.

José Arimathéa disse que o atual posicionamento é a tentativa do pagamento e
realizar a melhoria do processo que foi solicitada a equipe do Hélio, mas que ainda nao

foi concluida a etapa.

Livia concordou que vem presenciado esse empenho em resolver o problema junto ao
financeiro, mas nao sabe se o pagamento foi efetuado e que soube ha pouco que o
presidente do INEA esta com problemas de saude, o que pode acarretar em mais
dificuldades no processo. Informou que nao tem dado previsao, pois ela nao existe e

nao se quer criar uma esperanga nos comités que pode nao ser cumprida.

Foi deliberado que o FFCBH fizesse uma resolugdo interna para regulamentar a
realizagao das reunides por video conferéncia nesse momento, seguindo resolugéo do
CERHI. (ENCAMINHAMENTO)

Luis Eduardo opinou que, devido as demandas do FFCBH, os comités deveriam arcar
permanentemente com uma pessoa para auxiliar as demandas do Férum e sugeriu que

essa discussao fosse realizada dentro das reunides do Forum.

José Arimathéa lembrou do recurso de R$50.000,00 resgatado do FNCBH, no qual
haviam redigido um plano de trabalho para poder receber esse recurso e ndo teve
andamento. Solicitou que Roberta que verificasse qual havia sido o0 encaminhamento
dado para reativar essa questdo. (ENCAMINHAMENTO)
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José Arimathéa retomou o assunto do Contrato de Gestao e propds que cada comité
reativasse o seu grupo de acompanhamento de contrato de gestdo, chamando-os para
reunides especificas a fim de realizar um estudo do contrato e uma analise
documentada de cada artigo do seu contrato de gestdo. Disse que essa reunido seria
extra as reunides do FFCBH e sugeriu que depois fizessem reunides por contrato de
gestao e, apés compiladas, realizar uma reunido do FFCBH para debater o que cada
grupo avaliou de possibilidades de melhoria de cada artigo. Informou que essa é a
alternativa que pensou para dar velocidade e dinamicidade ao assunto, ndo travando o

andamento dos demais assuntos do Férum.

Nelson disse que no G2 também se encontra no grupo colaboradores da AGEVAP e
que apontaram a necessidade que Juliana vai trabalhar em uma minuta do novo
contrato de gestdo com base nas discussdes e aspectos apontados e submeter ao
grupo e a CT para que a discussao seja antecipada. Disse que estao tentando envolver
0 maior numero de pessoas dedicadas ao contrato de gestdo para o melhor
desenvolver, incluindo o proprio Hélio para que mais para frente, haja menos

discordancia da procuradoria do INEA.

José Paulo disse que a proposta engloba o que Nelson disse e que Hélio poderia
entrar na etapa de discussdo do FFCBH para internalizar as informacdes de todos os

comités com uma concluséo geral.

Izidro disse que tudo que esta sendo tratado nas reunides influencia no contrato de
gestao, logo criar um grupo com todos os responsaveis pelo contrato nesse ponto é
invalido. Concordou que deveria juntar todas as informagdes que ja foram levantadas
nos comités e grupos de acompanhamento com o que esta sendo discutido em relagéo

a legislacéao, pois haveria um foco bem definido, claro e operacional.

Licius disse que existe um grupo de acompanhamento do contrato de gestdao do G4
que anteriormente era apenas para fazer relatério e que uma das conclusdes era
inequivoca, pois a delegataria havia recebido ‘dez’, mas houve observacdo que era

perante o gabarito e que ndo concordavam com a nota, ja que haviam fatos que nao
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estavam sendo medidos. Disse que com isso o grupo foi transformado em um grupo
permanente de avaliagao no qual foi definido como metodologia levar o estudo para
dentro do CBH num formato que coubesse a cada comité para retomar a discussao.
Informou que a ultima convocagao havia sido em margo, mas nao foi realizada, no
entanto havia pauta para a reunido e que a posigao do grupo de contrato do R2R é néo

dissipar as discussoes, levando-as para o grupo de discussao do Contrato 01/2010.

José Arimathéa resumiu sua proposta sugerindo que até o dia 15/05/2020 realizassem
a reuniao do grupo de avaliagdo do contrato de gestédo por comité de forma a ter criticas
de todos os artigos, depois realizar uma reunido dos contratos ainda em maio, para
trazer ao forum um documento sistematizado com as andlises e propostas de
intervengao. Disse que o incomoda que o G2 coloque representantes da delegataria

para realizar o trabalho de propor um novo modelo de contrato.

Luis Eduardo disse que apds essa analise final poderiam tentar convergir para um
unico modelo de contrato para todos os CBHSs, ou pelo menos padronizar os pontos

basicos.

Licius disse que numa utopia correriam para essa padronizagdo, mas que a exigéncia
do CBH BG ¢é muito distinta do Contrato 01/2010, que atende quatro regides
hidrogréaficas de forma menor no olhar quantitativo de pessoas e formacao diferente.

Mas concordou que deveria estudar os pontos bases em comum.

José Paulo disse que a proposta de José Arimathéa de fazer essa analise primeiro
com os comités, seguindo para os contratos de gestdo e apenas depois caminhando

para o FFCBH era a mais correta e natural a se seguir.

Nelson disse que seguirdo o proposto, no entanto através da minuta gerada, que sera
debatida na camara técnica e trabalhada em paralelo com o grupo de
acompanhamento, buscando os pontos comuns para levar aos grupos de

acompanhamento dos demais comités.



354
355
356
357
358
359

360

361
362
363

" FORUM FLUMINENSE

DE COMITES DE BACIAS HIDROGRAFICAS

José Arimathéa reforgcou a sugestao fechar esse tema com os comités buscando essa
proposta de agenda, na qual até dia 15/05/2020 seja feito o exercicio de cada comité
e, ha semana seguinte o exercicio por contrato de gestao para que possam se preparar
para trazer para o Férum. Disse que € importante esse encaminhamento, ja que uma
das reunides propostas € sobre o contrato de gestdo. Todos os presentes concordaram.

(Encaminhamento)
Item 7. Encerramento.

José Arimathéa agradeceu a presenca de todos e encerrou a reunido as 16:45. A
presente ata foi lavrada por mim, Larah Ribeiro, Estagiaria do FFCBH e, depois de

aprovada, sera assinada pelos Coordenadores do FFCBH.

Ata aprovada. Assinatura sera apés periodo de isolamento devido a pandemia.

José Arimathéa Oliveira Joao Gomes de Siqueira

Coordenado Geral FFCBH Coordenador Adjunto FFCBH

ENCAMINHAMENTOS: planilha de encaminhamentos segue em anexo.



